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(O.M. numero 55 del 22-03-2024)
GRIGLIA DI CORREZIONE DELLA PRIMA PROVA: TIPOLOGIA A
INDICATORI DESCRITTORI SPECIFICI DI TIPOLOGIA A PUNTI
Rispetto dei vincoli posti a) Consegne e vincoli scarsamente rispettati 1-2
nella consegna:lunghezza, b) Consegne e vincoli adeguatamente rispettati 3-4
forma parafrasata o sintetica ¢) Consegne e vincoli quasi o pienamente rispettati 5-6
della rielaborazione —
it di a) Comprensione quasi del tutto/del tutto errata o fraintesa 1-2
Capacit s ! b) Comprensione lacunosa/approssimativa/parziale con qualche/diverse imprecisioni 3-6
comprendere il testo - . -
¢) Comprensione globale ma con qualche imprecisione
d) Comprensione abbastanza corretta/ corretta, approfondita, approfondita e 7-8
completa, esauriente e ben strutturata 9-12
Analisi lessicale, sintattica, | a) Analisi errata/incomplete degli aspetti contenutistici/contenutistici e formali, 1-4
stilistica ed eventualmente alcune/molte imprecisioni
retorica b) Analisi sufficientemente corretta e adeguata con alcune imprecisioni 5-6 —
c) Analisi sostanzialmente corretta/corretta e articolata,completa e coerente, precisa e 7-10
critica
i . del a) Interpretazione quasi del tutto/del tutto errata o fraintesa 1-3
iERetaoe deltasty b) Interpretazione inadeguata e contestualizzazione complessivamente insufficiente/ 4-5
parziale e imprecisa _—
c) Interpretazione e contestualizzazione sostanzialmente corrette 6-7
d) Interpretazione e contestualizzazione corrette e articolate, approfondite/ricchedi 8-12
riferimenti culturali/critici e con collegamenti pertinenti
INDICATORI DESCRITTORI GENERALI DI PRIMA PROVA PUNTI
a) Scelta e organizzazione degli argomenti scarsamente pertinenti alla traccia 1-5
Capacita di ideare e b) grganfzzazione d:gln arior;\enltll madegua;a :{o dlsor:ogir:iea o 26911
organizzare un testo ¢) Organizzazione a egu.a a degli argome.n i a.| orno ad un’idea di o.n o -
d) Ideazione e organizzazione del testo efficaci, adeguata/efficace articolazione 12-16
degli argomenti
Coesione e coerenza a) Piano espositivo non coerente, per nulla/ poco coeso, nessi logici inadeguati 1-5
testuale b) Piano espositivo coerente / non del tutto coerente, imprecisioni nell’utilizzo dei
connettivi testuali, a volte /spesso generico 6-9
c) Piano espositivo coerente e coeso con utilizzo adeguato dei connettivi
d) Piano espositivo abbastanza/ben articolato, utilizzo appropriato/vario e 10-11
diversificato dei connettivi 12-16
Correttezza a) Gravi e diffuse errori formali, inadeguatezza del repertorio lessicale, periodi 1-3
grammaticale; uso frammentari o involuti
adeguato ed efficace b) Presenza di alcuni errori ortografici e/o sintattici, lessico non sempre adeguato 4-6
della punteggiatura; c) Forma complessivamente corretta dal punto di vista ortografico e
ricchezza e padronanza sintattico, repertorio lessicale semplice, punteggiatura non sempre 7-8
testuale adeguata
d) Esposizione corretta, scelte stilistiche adeguate. Buona proprieta di
linguaggio e utilizzo efficace / grande padronanza della punteggiatura. 9-12
Ampiezza delle 1) Conoscenze e riferimenti culturali assenti o inadeguati, insufficiente/scarsa 1-5
conoscenze e dei Padronanza dell'argomento, superficialita delle informazioni; giudizi critici
Riferimenti culturali. non presenti /irrilevanti
Espressione di giudizi 2) Conoscenze e riferimenti culturali modesti, discontinua padronanza dell'argomento,
critici giudizi critici poco coerenti/ limitati e confusi 6-9
3) Conoscenze e riferimenti culturali essenziali, adeguata formulazione di
giudizi critici 10-11
4) Conoscenze complete,/approfondite, riferimenti culturali ricchi e significativi,
efficace formulazione di giudizi critici, piena conoscenza dell’argomento 12-16

Punteggio /100

Voto in20’ ( pt/5) /20
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indirizzo sportivo ESAME DI STATO 2023/24
(O.M. numero 55 del 22-03-2024)
GRIGLIA DI CORREZIONE DELLA PRIMA PROVA: TIPOLOGIA B
INDICATORI DESCRITTORI SPECIFICI DI TIPOLOGIA B PUNTI
Capacita di individuare | a) Mancato/errato/inadeguato riconoscimento di tesi e argomentazioni 1-4
tesi e argomentazioni | b)  Individuazione limitata/ parziale/sostanziale di tesi e poche argomentazioni a 5-9
sostegno
¢)  Adeguata/ discreta individuazione degli elementi fondamentali del testo 10-11
argomentativo
d)  Individuazione di tesi quasi completa/completa, argomentazioni buone e corrette, precise e 12-16
approfondite, esaurienti
Organizzazione del a) Articolazione del ragionamento non efficace, utilizzo errato dei connettivi 1-2
ragionamento e uso dei b) Articolazione del ragionamento non sempre efficace, alcuni/ diversi connettivi 3-5
connettivi inadeguati
¢) Ragionamento articolato con utilizzo adeguato dei connettivi 67
d) Argomentazione efficace/coerente, organizzazione organica / incisiva del 8-12 T
ragionamento, utilizzo di connettivi diversificati e appropriati
Utilizzo di riferimenti a)  Riferimenti culturali nulli/errati e non congruenti per sostenere la tesi 1-3
culturali congruenti b) Riferimenti culturali a sostegno della tesi parzialmente congruenti e pocospecifici 4-5
asostegnodellatesi |¢) Riferimenti culturali adeguati e congruenti a sostegno della tesi
d) Ricchezza di riferimenti culturali, spunti, anche personali, critici a sostegno della tesi 6-7 -
significativi/ originali/efficaci 8-12
INDICATORI DESCRITTORI GENERALI DI PRIMA PROVA PUNTI
Capadita di ideare @ a) Scelta .degli.argomethi scarsamc‘eT\te pertinente allla traccia 1-5
L — b) Organizzazione degli argomenti inadeguata e/o disomogenea 6-9
¢) Organizzazione adeguata degli argomenti attorno ad un’idea di fondo 10-11
d) Ideazione e organizzazione del testo efficaci, adeguata/ efficace articolazione 12-16 -
degli argomenti
a) Piano espositivo non coerente, per nulla/poco coeso, nessi logici inadeguati 1-5
Coesione e b) Piano espositivo coerente /non del tutto coerente, imprecisioni nell’utilizzo dei 6-9
connettivi logici, a volte/ spesso generico —
coerenza testuale ¢) Piano espositivo coerente e coeso con utilizzo adeguato dei connettivi 10-11
d) Piano espositivo abbastanza/ben articolato, utilizzo appropriato/impeccabile/vario e 12-16
diversificato dei connettivi testuali
Correttezza a) Gravi/gravi e diffuse errori formali, inadeguatezza del repertorio lessicale, periodi 1-3
grammaticale; uso frammentari/ involuti
adeguato ed efficace b) Presenza dialcuni errori ortografici e/o sintattici, lessico non sempre adeguato 4-6
della punteggiatura; c) Forma complessivamente corretta dal punto di vista ortografico e
ricchezza epadronanza sintattico, repertorio lessicale semplice, punteggiatura non sem pre 7-8 —
testuale adeguata
d) Esposizione corretta, scelte stilistiche adeguate. Buona proprieta di
linguaggio e utilizzo efficace/grande padronanza della punteggiatura. 9-12
Ampiezza delle a) Conoscenze e riferimenti culturali assenti o inadeguati, superficialitadelle 1-5
conoscenze e dei informazioni; giudizi critici non presenti/ irrilevanti,
riferimenticulturali. scarsa/insufficiente padronanza dell'argomento
Espressione di giudizi b) Conoscenze e riferimenti culturali modesti, discontinua padronanza
critici dell'argomento, giudizi critici poco coerenti/ limitati / confusi 6-9 .
¢) Conoscenze e riferimenti culturali essenziali, adeguata formulazione di
giudizi critici -
d) Conoscenze complete/approfondite, riferimenti culturali ricchi e significativi, efficace 12-16
formulazione di giudizi critici, piena conoscenza dell’'argomento

Punteggio /100

Voto in20’ ( pt/5) /20




1] H ” .
Istituto Nobel CONSIGLIO DI CLASSE | Maggio 2024
Liceo scientifico
indirizz0 sportivo ESAME DI STATO 2023/24
(O.M. numero 55 del 22-03-2024)
GRIGLIA DI CORREZIONE DELLA PRIMA PROVA: TIPOLOGIA C
INDICATORI DESCRITTORI SPECIFICI DI TIPOLOGIA C PUNTI
Pertinenza rispetto alla a) Elaborato poco/non pertinente alla traccia, titolo inadeguato, consegnedisattese 1-4
traccia, coerenza nella b) Elaborato parzialmente/genericamente pertinente alla  traccia,
formulazione del titolo titoloinadeguato/non proprio adeguato, paragrafazione non del tutto coerente 5.8
e dell’eventuale ¢) Elaborato adeguato alle consegne della traccia con titolo pertinente
paragrafazione d) Pertinente/ pertinente ed efficace sviluppo della traccia, con eventuale titolo e
paragrafazione coerenti/coerenti ed efficaci -
11-16
Capacita espositive a) Esposizione confusa, inadeguatezza dei nessi logici 1-2
b) Esposizione non sempre chiara, lineare e organica, nessi logici talvolta inadeguati 35
¢) Esposizione complessivamente chiara e lineare
d) Esposizione chiara ed efficace, lineare edorganica, ottimo uso di linguaggi e registri 6-7
specifici 8-12
Correttezza e a) Conoscenze e riferimenti culturali prevalentemente errati e non pertinenti 1-2
articolazione delle b) Conoscenze e riferimenti culturali parzialmente corretti ma non del tutto
conoscenze e dei pertinenti 35
riferimenti culturali ¢) Conoscenze e riferimenti culturali essenziali ma corretti
d) Buona/ottima padronanza dell’argomento, ricchezza di riferimenti culturali 67
frutto di conoscenze personali e riflessioni, collegamenti interdisciplinari
8-12
INDICATORI DESCRITTORI GENERALI DI PRIMA PROVA PUNTI
e a) Scelta degli argomenti scarsamente pertinente alla traccia 1-5
Capacita di ideare e b) O . . disgl —_— tae/bidl a 6-9
organizzare un testo rganizzazione degli argomenti inadeguata e/o disomogenea
¢) Organizzazione adeguata degli argomenti attorno ad un’idea di fondo 10-11
d) Ideazione e organizzazione del testo efficaci, adeguata/ efficace articolazione 12-16
degli argomenti
a) Piano espositivo non coerente, per nulla 0 poco coeso, nessi logici inadeguati 1-5
Coasighaa b) Piano espositivo coerente / non del tutto coerente, imprecisioni nell’utilizzo dei
connettivi logici, a volte/ spesso generico 6-9
coerenza testuale ¢) Piano espositivo coerente e coeso con utilizzo adeguato dei connettivi
d) Piano espositivo abbastanza/ben articolato, utilizzo impeccabile/appropriato/vario e 10-11
diversificato dei connettivi testuali 12-16
Correttezza a) Gravi e diffuse errori formali, inadeguatezza del repertorio lessicale 1-3
grammaticale; uso b) Presenza di alcuni errori ortografici e/o sintattici, lessico non sempre adeguato 4-6
adeguato ed efficace c) Forma complessivamente corretta dal punto di vista ortografico e
della punteggiatura; sintattico, repertorio lessicale semplice, punteggiatura non sempre 7-8
ricchezza e padronanza adeguata
testuale d) Esposizione corretta, scelte stilistiche adeguate. Buona proprieta di
linguaggio e utilizzo efficace / grande padronanza della punteggiatura. 9-12
Ampiezza delle a) Conoscenze e riferimenti culturali assenti o inadeguati, superficialita 1-5
conoscenze e dei delle informazioni; giudizi critici non presenti/ irrilevanti,
riferimenticulturali insufficiente/scarsa padronanza dell’argomento
Espressione di giudizi b) Conoscenze e riferimenti culturali modesti, discontinua padronanza dell'argomento/ 6-9
critici giudizi critici poco coerenti/ limitati/ confusi
c) Conoscenze e riferimenti culturali essenziali, adeguata formulazione di
giudizi critici 10-11
d) Conoscenze complete/approfondite, riferimenti culturali ricchi e significativi
efficace formulazione di giudizi critici, piena conoscenza dell’argomento 12-16

Punteggio /100

Voto in20’ ( pt/5) /20
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1.2-GRIGLIA DI VALUTAZIONE Il PROVA SCRITTA

CANDIDATO

PROBLEMA |  QUESITO QUESITO
N. N. N.

INDICATORI DESCRITTORI PUNTI

N.

QUESITO QUESITO | PUNTEGGIO
N. ASSEGNATO

Non comprende o comprende in medo parziale e inadeguato la situazione
problematica proposta, senza riuscire ad individuarne gli aspetti
significativi.

Non colloca la situazione problematica nel pertinente quadro concettuale.

Mostra una comprensione solo parziale della situazione problematica
COMPRENDERE proposta, di cui individua gli aspetti significativi e che solo in parte 2
Analizzare la situazione problematica. | riconduce al pertinente quadro concettuale.

Identificare i dati e interpretarli. Riesce ad individuare con sufficiente precisione gli aspetti concettualmente
Effettuare gli eventuali collegamentie | salienti della situazione problematica proposta, che viene ricondotta al 3

adoperare i codici grafico-simbolici | Pertinente quadro concettuale.

necessari. Individua con buona precisione quasi tutti gli aspetti concettualmente
salienti della situazione problematica proposta che viene ricondotta al 4
pertinente quadro concettuale.

Individua con precisione tutti gli aspetti concettualmente salienti della
situazione problematica proposta che viene ricondotta ad un ben definito 3
quadro conceftuale,

Formalizza la situazione problematica in modo frammentario e del tutto
inadeguato. Mon riconosce il formalismo matematico necessario alla
risoluzione, senza pervenire a risultati o pervenendo & risultati
sostanzialmente scorretti,

Formalizza la situazione problematica in mode parziale e inadeguato.
Utilizza in modo impreciso o incoerente il formalismo matematico, senza 2
giungere a risultati corretti.

Formalizza la situazione problematica in modo parziale.

INDIVIDUARE Utilizza in modo spesso impreciso il formalismo matematico, giungendo a 3
Conoscere i concetti matematici utili | risultati solo in parte corretti,
alla soluzione. Analizzare possibili Riesce 2 formalizzare la situazione problematica con sufficiente
strategie risolutive ed individuare la | completezza. Applica il formalismo matematico in modo sostanzizlmente '
strategia pill adatta. torretto, anche se non sempre pienamente coerente o comunque con

imprecisioni, giungendo a risultati globalmente accettabili.

Riesce a formalizzare la situazione problematica in modo completo.
Applica correttamente il formalismo matematico, pur con qualche 5
imprecisione, giungendo a risultati esatti.

Riesce & formalizzare la situazione problematica in modo completo,
preciso, elegante. Individua con sicurezza il pertinente formalismo
matematico, che applica con padronanza e che utilizza per giungere a
risultati esatti.
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indirizzo sportive | ESAME DI STATO 2023/24
(O.M. numero 55 del 22-03-2024)
PROBLEMA QUESITO QUESITO QUESITO QUESITO PUNTEGGIO
INDICATORI DESCRITTORI PUNTI N N, N, N, N, ASSEGNATO
SVILUPPARE IL PROCESSO RISOLUTIVO Non sviluppa correttamente i dati. 1
Risolvere la situazione problematica in maniera Sviluppa in modo parzialmente corretto i dati. b
coerente, completa e corretta, Sviluppa con sufficiente grado di precisione i dati. 3
applicando le regole ed eseguendo Sviluppa con buon grado di precisione i dati. 4
i calcoli necessari. Sviluppa in modo pienamente coerente i dati. 5
Non argomenta o argomenta in modo insufficiente
o errato la strategia/procedura risolutiva e |a fase 1
di verifica, utilizzando un linguaggio non
appropriato o molto impreciso.
Argomenta in maniera sintetica e
sostanzialmente coerente la strategia/procedura
ARGOMENTARE esecutiva o la fase di verifica. Utilizza un 2
Commentare e giustificare opportunamente lascelta | linguaggio per lo pili appropriato, anche se non
della strategia risolutiva, sempre rigoroso.
i passaggi fondamentali del processo esecutivo Argomenta in modo coerente, anche se talora non
e la coerenza dei risultati pienamente completo, la procedura risolutiva, di
al contesto del problema. cui fornisce commento e adeguata giustificazione 3
in termini formali nel complesso corretti e
pertinenti.
Argomenta sempre in modo coerente la
procedura risolutiva, di cui fornisce commento e '
adeguata giustificazione in termini formali
corretti e pertinenti.
TOTALE PUNTEGGIO p= A= B= (= D=
PUNTEGGIO TOTALE 4xP+A+B+C+D
PUNTI 1-10 11-20 21-30 31-40 41-49 50-59 60-69 70-79 80-86 87-92
VOTO 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
PUNTI 93-100 101-110 111-120 121-130 131-140 141-150 151-160 VOTO FINALE
VOTO 14 15 16 17 18 19 20

La Commissione

IL PRESIDENTE




1.3- Griglia di valutazione della prova orale (All.A al’OM 55 del 22-03-2024)

Allegato A Griglia di valutazione della prova orale

La Commissione assegna fino ad un massimo di venti punt, tenendo a riferimento indicatori, livelli, descrittori e punteggi di seguito indicati.

Indicatori Livcl.l.il Descrittori Punti | Punteggio|
[Acquisizione dei contenuti I [Non ha acquisito i contenuti e i metodi delle diverse discipline, o 1i ha acquisiti in modo estremamente frammentario e lacunoso. 0.50-1
e dei metodi delle diverse 11 |Ha acquisito 1 contenuti e i metodi delle diverse discipline in modo parziale e incompleto, utilizzandoli in modo non sempre appropriato. 1.50-2.50
discipline del curricolo, con| yyp iy, acquisito 1 contenuti e utilizza i metodi delle diverse discipline in modo corretto e appropriato. 3-3.50
particolare riferimento a 1V |Ha acquisito 1 contenuti delle diverse discipline in maniera completa e utilizza in modo consapevole 1 loro metodi. 4-4.50
quelle d'indirizzo V_|Ha acquisito i contenuti delle diverse discipline in maniera completa e approfondita e utilizza con piena padronanza i loro metodi. 5
Capacita di utilizzare le I Non ¢ in grado di utilizzare e collegare le conoscenze acquisite o lo fa in modo del tutto inadeguato 0.50-1
conoscenze acquisite e di Il |E in grado di utlizzare e collegare le conoscenze acquisite con difficolta e in modo stentato 1.50-2.50
collegarle tra loro - = = :

111 |E in grado di utilizzare correttamente le conoscenze acquisite, istituendo adeguati collegament tra le discipline

1V |E in grado di utilizzare le conoscenze acquisite collegandole in una trattazione pluridisciplinare articolata

V  |E in grado di utilizzare le conoscenze acquisite collegandole in una trattazione plunidisciplinare ampia e approfondita 5

g g P P P P!
(Capacita di argomentarc in| 1 [Non ¢ in grado di argomentare in maniera critica e personale, 0 arggomenta in modo superficiale e disorganico 0.50-1
maniera cnitica e personale,| 11 |2 in grado di formulare argomentazioni critiche e personali solo a tratti e solo in relazione a specifici argomenti 1.50-2.50
mlnbf?r?ndn Leonteau 111 |E in grado di formulare semplici argomentazioni critiche e personali, con una corretta rielaborazione dei contenuti acquisiti 3-3.50
acquisitt oy > = > — : . =
4 IV |E in grado di formulare articolate argomentazioni critiche e personaly, nielaborando efficacemente 1 contenuti acquisitt 4-4.50

V__|E in grado di formulare ampie e articolate argomentazioni critiche e personali, rielaborando con originalita 1 contenuti acquisiti 5
Ricchezza e padronanza 1 P esprime in modo scorretto o stentato, utilizzando un lessico inadeguato 0.50
lessicale e semantica, con 11 [St esprime 1n modo non sempre corretto, utilizzando un lessico, anche di settore, parzialmente adeguato 1
fpccnhcu riferimento al 11 Bi esprime in modo corretto utilizzando un lessico adeguato, anche in riferimento al linguaggio tecnico e/o di settore 1.50
linguaggio tecnico e/o di —1 - - - - - =

&T6S > IV 1 esprime in modo preciso e accurato utilizzando un lessico, anche tecnico e settoriale, vario ¢ articolato 2

settore, anche n lingua

Vv Kicsprme o772 € Piena pa anza lessicale e semantica > in riferimento al linguaggio te 3 settore 2.50
 sevaniei ISt esprime con ricchezza e piena padronanza lessicale e semantica, anche in riferimento al linguaggio tecnico e/o di settore 25
Capacita di analisi e 1 lon ¢ in grado di analizzare e comprendere la realta a partire dalla riflessione sulle proprie esperienze, o lo fa in modo inadeguato 0.50
comprensione della realta 11 |E in grado di analizzare e comprendere la realta a partire dalla riflessione sulle proprie esperienze con difficolta e solo se guidato 1
in chiave di cittadinanza - . . - 5 . . . . . 5

111_|E in grado di compiere un’analisi adeguata della realta sulla base di una corretta riflessione sulle proprie esperienze personali 1.50
‘1_"“ a a partie dalla IV |E in grado di compiere un’analisi precisa della realta sulla base di una attenta niflessione sulle proprie esperienze personali 2
riflessione sulle esperienze A s S an " 2 N . P . " =

Vv  |E in grado di compiere un’analisi approfondita della realta sulla base di una riflessione critica e consapevole sulle propric esperienze personali 250

ersonalt

Punteggio totale della prova
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